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Governo do Estado de Minas Gerais

3 Sistema Estadual de Meio Ambiente e de Recursos Hidricos

4 } Secretaria de Estado de Meio Ambiente e Desenvolvimento Sustentivel
Subsecretaria de Controle e Fiscalizagao Ambiental Integrada

Processo NUFIS NOR
Processo SIAM 00079/2005

Relatorio de Fiscalizagdo NUFIS NOR n°® 33/2015

Nucleo Regional de Fiscalizagio Noroeste

RELATORIO TECNICO DE FISCALIZACAO

DADOS DO FISCALIZADO

EMPREENDEDOR/EMPREENDIMENTO: Adriannus Johanes Cornelis Boekhorst [1] e Johanes
Josephus Boekhorst [2]/Faz. Nova Esperanga

CPF: 411.620.996-15 [1] e 400.389.396-49 2]

ENDERECO: Fazenda Nova Esperanga, DN: CODIGO: CLASSE: -
Engenho Velho smeemes e PORTE: -
MUNICIPIO: Paracatu/MG CEP: 38600-000

CORRESPONDENCIA: Rua Goids, 368, Centro, Paracatu/MG

DADOS DA DEMANDA

DEMANDANTE: Ministério Publico do Estado de Minas Gerais

PROTOCOLO SIAM:
0281318/2015
COORDENADA GEOGRAFICA:
117°07°46,6"S e 46°38'18,3"0
(datum WGS 1984)

OFiCIO: 117/2014/22PJP

REFERENCIA: N.F. 0470.03.000003-3

SINTESE

O oficio n° 117/2014/22PJP requisita a realizacdo de pericia técnica ambiental na
Fazenda Nova Esperanga, na irriga¢do de culturas diversas, barramento da Vereda Curral
Queimado, zona rural do municipio de Paracatu/MG. A fiscalizacio na area descrita foi
realizada no dia 10 de setembro de 2015.

1) Legislagdo aplicavel

07, de 4 de novembro de 2002;

B. Deliberagdo Normativa do Conselho Estadual de Politica Ambiental — DN COPAM —n°
74, de 9 de setembro de 2004;

C. Portaria IGAM n° 026, de 17 de agosto de 2007;

A. Deliberacdo Normativa do Conselho Estadual de Recursos Hidricos — DN CERH —n°|

Elaboragdo: Revisdo:
e -
e e sp
Sergio Nascimento Moreira Luiz Ric;afc Viana Melo
Gestor Ambiental Codtdenador
MASP 1,380.348-1 MASP 1.306.853-1

Rua Jovino Rodrigues Santana, 10, Nova Divineia, Unai/MG
CEP: 38610-000  Fone: (+55 38) 3677-9800  E-mail: nufisnoroeste@meioambiente.mg.gov.br
Pdgina 1 de 19
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s Secretaria d_e Estado de Mcm_Aml‘nenEe e Degenvonmento Sustentdvel Pracesso SIAM 00073/2005
Subsecretaria de Controle e Fiscalizagdo Ambiental Integrada
Nicleo Regional de Fiscalizagio Noroeste

Decreto Estadual n® 44.844, de 25 de junho de 2008;

Lei Estadual n® 18.031, de 12 de janeiro de 2009.

Lei Estadual n® 20.922, de 16 de outubro de 2013;

Resolu¢do Conjunta SEMAD/IGAM n2 2.302, de 05 de outubro 2015.

Gy mm O

1) Consideracgoes iniciais

Em resposta ao oficio n® 117/2014/22PJP fiscalizou-se a area descrita no dia 10 de
setembro de 2015. A equipe de fiscalizagdo foi recepcionada pelo proprietdrio do
empreendimento, o senhor Johannes Josephus Boekhorst, e ela foi composta pelo servidor
Sergio Nascimento Moreira, 1380348-1, gestor ambiental do Nucleo Regional de Fiscalizagao
Noroeste - NUFIS NOR, e pelo militar da Policia Militar de Minas Gerais, Luiz Estevdo
Gonzaga dos Santos Junior, 127936-3.

Consta na requisicdo a existéncia de irrigacdo de culturas diversas, barramento da
Vereda Curral Queimado, municipio de Paracatu/MG.

O empreendimento deu entrada com o Formuldrio Integrado de Caracterizagdao do
Empreendimento - FCE n® R0258317/2015 na Superintendéncia Regional de Regularizagdo
Ambiental Noroeste - SUPRAM NOR para o empreendimento Fazenda Nova Esperanca
identificando o propriedade como Johannes Josephus Boekhorst e outro, tendo como area
total de 1.000 ha {(um mil hectares). Portanto, o empreendimento é composto por uma
gleba de 500 ha (quinhentos hectares) de propriedade do Sr. Johannes Josephus Boekhorst
na matricula 5.942, e por outra gleba de 500 ha (quinhentos hectares) do Sr. Adrianus
Johannes Cornelis Boekhorst na matricula 5.169 (Anexos I, Il e IV).

No dia 18 de junho de 2015 o referido empreendimento foi fiscalizado por anahstas
da SUPRAM NOR onde foram lavrados os Autos de Infragdo - Al n® 053340/2015 e Al n°
053341/2015 por operar as atividades do empreendimento sem a devida licenca de
operagdo e por extrair agua subterrdnea sem a devida outorga. '

1) Fiscaliza¢do

O imdvel situam-se na zona rural do municipio de Paracatu, em torno da coordenada
geografica 17°07'46,6" S e 46°38'18,3" O (datum WGS 1984). O empreendimento
denominado Fazenda Nova Esperancga é de propriedade do Sr. Johannes Josephus Boekhorst
e do Sr. Adrianus Johannes Cornelis Boekhorst e tem area total de 1.000 ha (um mil

hectares).
Durante a fiscalizacdo no imovel constatou-se o que segue:
s No empreendimento sdo exercidas as atividades listadas na DN 74/2004 de

codigo G-01-03-1 - culturas anuais, excluindo olericultura, G-02-08-9 - criacdo de bovinos de
corte (confinados), G-02-10-0 - criagdo de bovinos de corte (extensivo), G-04-03-0 -
armazenamento de grdos ou sementes, G-04-01-4 - beneficiamento primario de produtos
agricolas, G-05-02-9 - barramento de irrigacdo para agricultura, G-02-04-6 - suinocultura
(ciclo completo), G-06-01-8 - armazenamento de produtos agrotoéxicos e F-06-01-7 - ponto |

Elaboracao: Revisdo:
o I
o &7
Sergio Nascimento Moreira Luiz R|c1rdf\!nm Melo
Gestor Ambiental Coordenador
_MASP 1.380.348-1 MASP 1.306.853-1

Rua Jovino Rodrigues Santana, 10, Nova Divineia, Unai/MG
CEP: 38610-000  Fone: (+55 38) 3677-9800  E-mail: nufisnoroeste@meioambiente.mg.gov.br
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Governo do Estado de Minas Gerais

Sistema Estadual de Meio Ambiente e de Recursos Hidricos
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Relatdrio de Fiscalizagio NUFIS NOR n® 33/2015

Nicleo Regional de Fiscalizagao Noroeste

de abastecimento de combustiveis aéreo (Fotos de 1 a 10);

2, A atividade de culturas anuais é desenvolvida em aproximadamente 300 ha
(trezentos hectares);
3. Na atividade de suinocultura tem-se aproximadamente 300 matrizes

(trezentas matrizes), onde se tem o desenvolvimento dos animais em ciclo completo. Os
efluentes gerados pela atividade sdo destinados a uma lagoa impermeabilizada com manta
pldstica. No momento da fiscalizagdo, constatou-se o transbordamento do efluente da
lagoa, sendo um potencial poluidor do solo e dos recursos hidricos (Foto 2, 3 e 4);

4, Na atividade de bovinocultura sdo criados em sistema extensivo e intensivo
(confinados) aproximadamente 800 cb (oitocentas cabegas) de gado entre animais bezerros
(as), novilhas, garrotes, vacas e bois (Fotos 5 e 6);

5: Para o funcionamento das atividades no local tem-se o uso da dgua por meio
de trés pocos tubulares e de duas captagdes superficiais; '
6. Os pocos tubulares localizam-se as coordenadas ‘geograficas

17°07'46,6"5/46°38'18,3"0 [1], 17°07'45,8"5/46°38'18,3"0 [2] e 17°08'08,8"S/46°37'23,1"0
[3], onde segundo o Sr. Johannes o pogo localizado em [2] ndo esta em uso, porém no
momento da fiscalizacdo ndo encontrava-se tamponado, como exige a Nota Técnica de
Procedimento n2 01 da Portaria IGAM n°® 026/2007;

7 As captacdes superficiais localizam-se as coordenadas geogréficas
17°08'56"5/46°37'16,8"0 [1] e 17°08'46,9"5/46°37'01,9"0 [2] em barramento sobre o
Cérrego Engenho Velho, regido Vereda do Curral Queimado, onde em um dos pontos tem-se
instalado um motor de 60 cavalos (cv) e em outro um motor de 100 cv (Fotos 7 e 8);

No ato da fiscalizagdo o Sr. Johannes Josephus Boekhorst, apresentou-nos os
seguintes documentos:

A. Formuldrio Integrado de Caracterizagdio do Empreendimento - FCE .n“
R0258317/2015 (Anexo Il);
B. Decreto 27.069 de 12 de Junho de 1987, que autoriza Johannes Josephus

Boekhorst e Adrianus Johannes Cornelis Boekhorst a captar até 0,194 m?/s e utilizar aguas
publicas do Corrego Vereda do Engenho Velho, no municipio de Paracatu, para fins de
irrigacdo agricola, com o ponto de captagao na latitude 17° 12' e longitude 46° 32'.

Diante do exposto lavrou-se o Auto de Fiscalizagdo n° 33725/2015 e os Autos de

InfracBes - Al's n° 208439/2015 e n® 208441/2015, pelas seguintes situagdes (Anexos V, Vl e |

Vil):
1, Causar poluicdo por efluentes de suinocultura que resulta ou possa resultar
em dano ao recurso hidrico e ao solo, no transhordamento de lagoa de efluentes;
2 Desativar poco tubular sem o devido tamponamento como exige a Portaria
do IGAM n° 026/2007, pelo Nota Técnica de Procedimento n® 01;
3. Captar dgua superficial sem a devida outorga ou em desconformidade com a
mesma. i e
Elgﬁa;é;ao Revisdo:
e @’IL/
Sorgm Mascimento Moreira Luiz Rin'.'\r:ti Viana Melo
Gestor Ambiental Coortienador
~ MASP 1.380.348-1 MASP 1.306.853-1

Rua Jovino Rodrigues Santana, 10, Nova Divineia, Unai/MG
CEP: 38610-000  Fone: (+55 38) 3677-9800  E-mail: nufisnoroeste@meiocambiente.mg.gov.br
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g Governo do Estado de Minas Gerais
3 \S‘\ Sisterna Estadual de Meio Ambiente e de Recursos Hidricos
", Secretaria de Estado de Meio Ambiente e Desenvolvimento Sustentdvel
r.?:" Subsecretaria de Controle e Fiscalizagdo Ambiental Integrada
Nucleo Regional de Fiscalizacio Noroeste

Conclusao

Relatério de Fiscalizagio NUFIS NOR n” 33/2015
Processo NUFIS NOR
Processo SIAM 00079/2005

A,
B.

Johanes Josephus Boekhorst;

C.

Sobre o Cdrrego Engelho Velho existe dois barramentos no perimetro da

Fazenda Nova Esperanga;

O empreendimento encontra-se em processo de regularizagdo ambiental;
Os proprietarios sdo os senhores Adriannus Johanes Cornelis Boekhorst e

Unai, 16 de outubro de 2015

Sergio I\fgscimento Moreira / Gestor Ambiental / MASP 1.380.348-1
Nucleo Regional de Fiscalizagdo Noroeste

Elaboracio: Revisio:
Sergio Nascimento Moreira Luiz Ricardp Viana Melo
Gestor Ambiental Coorfdenador
MASP 1,380.348-1 MASP 1.306.853-1

Rua Jovino Rodrigues Santana, 10, Nova Divineia, Unai/MG
CEP: 38610-000  Fone: (+55 38) 3677-9800  E-mail: nufisnoroeste@meioambiente.mg.gov.br
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ANEXOS

Anexo |: Fotos

efluente da

Foto 6: Criagdo de gado no sistema extensivo.

Elaboragdo: ' Revisao:
T =
Siliweea | 278
Sergio Nascimento Moreira Luiz Ricarf Viana Melo
Gestor Ambiental Coortenador
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Anexo |: Fotos

Foto 7: Barramentosobre o Cérrego Engenho
Velho.

Fot

e A Sl

1: Vista gera da propriedade.

Foto 9: Vista geral da propriedade.

Elaboracio: Revisdo:
s, ;
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ASSEMBLEIA
DE MINAS

Poder e Voz do Cidaddo

DECRETO 27069, DE 12/06/1987 - TEXTO ORIGINAL
Autoriza Johannes Josephus
Boekhorst e  Adrianus  Johannes
Cornelis Boekhorst a captar e
utilizar dguas publicas do Corrego
Vereda do Engenho Velho, no
Municipio de Paracatu, para fins
de irrigac¢do agricola.
0 Governador do Estado de Minas Gerais, no uso de
atribuicdo que 1lhe confere o artigo 76, item X, da Constituicao
do Estado, e tendo em vista o disposto nos artigos 43 e 62, do
Decreto Federal n¢ 24.643, de 10 de julho de 1934,
DEERCURAENT /A @
Art. 12 - E concedida autoriza¢do a Johannes Josephus
Boekhoi'st e Adrianus Johannes Cornelis Boekhorst para usarem as
aguas do Cérrego Vereda do Engenho Velho, em trecho compreendido
nos limites do Municipio de Paracatu.
§ 12 - A autoriza¢ao de uso das aguas, de que trata este
artigo, compreende a captacdo, a expensas dos beneficiarios, de
até 0,194 m3/s, ressalvados os direitos de terceiros.
§ 22 - Em caso da vazdo residual do curso d'agua atingir,
nos periodos de estiagem, o valor minimo ja verificado, ficarao
os beneficiarios automaticamente proibidos de captar qualquer
quantidade de 3dgua, até que seja restabelecido o fluxo que
permita preservar o referido minimo.
Art. 22 - As dguas, cuja autorizacao de uso constitui
objeto deste Decreto, destinam-se a irrigacdo agricola pelos
beneficiarios, proprietarios da Fazenda Nova Esperan¢a, situada
no Municipio de Paracatu, sendo as coordenadas geograficas do
ponto de captacdo a latitude 172 12' e a longitude 462 32',
Art. 32 - A presente autorizacdo vigorara pelo prazo de 30
(trinta) anos, contados da publicac¢do deste Decreto, podendo ser
renovada, desde que requerida pelos interessados, até 6 (seis)
meses antes de seu término.
Paragrafo unico - Fica estabelecido, sob pena de caducidade

da autorizacdo ora outorgada, o prazo de 5 (cinco) anos para o

http:/ww.almg.gov.briconsultelegislacao/completa/completa.html ?tipo= DEC &num=27069&comp=_&ano= 1987
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inicio e conclus3o das obras necessarias a captacdo das aguas de
que trata este Decreto.

Art. 42 - Sujeitam-se os beneficidrios as disposic¢des do
Cédigo de Aguas e normas complementares, bem como a legislacdo
de protecao do meio ambiente.

Art. 52 - A qualquer tempo, em caso de interesse publico ou
descumprimento por parte dos beneficidrios das condicoes
estabelecidas, a presente outorga poderd ser revoada, devendo as
margens, leito e aguas serem repostos em seu estado anterior.
Art. 62 - Fica o Departamento de Aguas e Energia do Estado

de Minas Gerais - DAE-MG, nos termos da Lei Delegada n2 7, de 28
de agosto de 1985, responsavel pela fiscalizacaoc do cumprimento
das obrigagbdes previstas neste Decreto, bem como autorizado a
dirimir questdes originarias desta autorizacao.

Art. 72 - Este Decreto entra em vigor na data de sua
publicacao.

Art. 82 - Revogam-se as disposicbes em contrario.

Paldcio da Liberdade, em Belo Horizonte, aos 12 de junho de
1987.

Newton Cardoso - Governador do Estado

http:/Aiwww .almg.gov.briconsulte/legislacao/completa/completa.html tipo= DEC &num=27068&com p=8ano=1987
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PARECER TECNICO

'_'p}'eendi_mentos JOHANNES JOSEPHUS BOEKHORST |
Autode Infragdo: 208441/2015

EMENTA: DESATIVAR POCO TUBULAR SEM TAMPONAMENTO-
UTILIZAGAO DE RECURSOS HIDRICOS EM DESCONFORMIDADE COM A
OUTORGA — CONVERTE ADVERTENCIA EM MULTA SIMPLES- MANTEM
AS PENALIDADES.

rédo o auto de infracdo em epigrafe, com fundamento no cédigos 202,214 e 2014,
44/2008 e aplicadas adverténcia com prazo de 90 dias para regularizacio sob pena de
S .no valor de R$1.502, 94 (hum mil qumhentos e dois reais e noventa e quatio
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4. Que o auto deve ser anulado porque o agente autuante calculou a multa de maneira errada, sem aplicagdo
de atenuantes alineas “c” e “f*, a que fazia jus o autuado por ser fato de menor gravidade e que nido oferece’
consequéncias para a saude publica ou meio ambiente; que o autuado celebrou TAC assinado sob o nimero
23/2015 realizado antes da autuacdo e por isso deve ser aplicada a atenuante; Que o autuado junta o CAR
que lhe dd direito de redugdo referente as atenuantes;-

Requereu o cancelamento do auto de infracdo por ser nulo ou a redugdo em 50% do valor aplicado. Junto
documentos TAC fls 22-24, copia de Decreto 27069/1987 fls 25, copia de-inscri¢do no CAR fls 26-27.

E o relatério.
2. ANALISE

Os argumentos apresentados no recurso sdo desprovidos de quaisquer fundamentos técnicos ou juridicd
capazes de descaracterizar o auto de infracdo em questdo, pois foram observadas todas as especificacoes doat
31 do DC 44844/2008.

N&do obstante tal circunstancia, consideramos oportuno tecer as consideracdes a seguir:

1. O auto de infragdo ndo preenche os requisitos legais do art. 31, ILIII; a autuagdo ndo respei _
contraditério e a ampla defesa, uma vez que no momento de embasar legalmente e descrever a infrag
agente apenas descreveu o texto legal do tipo infringido; !

No Estado de Minas Gerais, as normas referentes a tipificacdo e classificacdo de infracdes as normas de prote
ao meio ambiente, bem como os procedimentos administrativos de fiscalizacdo e aplicagdo das penalidas
estdo devidamente estabelecidas pelo Decreto Estadual n?® 44.844/2008. 3

Ao contrdrio do alegado na defesa, o procedimento de lavratura e analise do Auto de Infracdo assegura aan
defesa e o contraditério, bem como concede prazos para apresentacdo de defesa e recurso, oportunidadey
que sdo analisadas as argumentagGes e provas apresentadas pelo autuado, tudo em plena consondncia cof
_principios constitucionais supracitados.

Ao contrario do que afirma o autuado, nio ha que se falar em qualquer tipo de vicio formal ou materi
lavratura do Auto de Infracdo em aprego, uma vez que a mesma se deu em expresso acatamento
determinagées contidas no Decreto Estadual n? 44.844/2008, que rege a matéria em nivel estadual, possu
todos os requisitos de validade previstos nos artigos 27 e 31, ambos do Decreto Estadual supracitado, inclug
sendo devida e claramente descrito o fato constitutivo da infragio, como pode ser observado pelo Autg
Fiscaliza¢do n® 33275/2015 e no Auto de Infragcdo n° 208441/2015. ' 4

2. O agente autuante repetiu o cédigo 214 (bis in idem):
Com relagdo a alegagdo n°2, observa-conforme o' auto de Infracdo 208441/2015 que o Autuado po-
coordenada 17°08°56”'S e 46°37'16.8"”"W e 17°08°49"’S e 46°37°01.9”W captagdo em barramento sobre o Colf

Engenho Velho.

O Autuado apresentou o Decreto 27069/1987 (fls 25) como documento autorizativo para as referidas u':'j.
feitas em barramento. Vejamos o teor do citado decreto (fls25) autorizativo apresentado pelo autuado:
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cede a alegacdo do autuado que houve bis in idem. Bis in idem é a utilizagdo do mesmo fato

_uspensao de obras ou atividades .
de direito (Cancelamento da Portaria de Outorga)..

) btacdio sem outorga, e para cada captagdo corresponde uma coordenada diferente,
Jesconformidade com a lei.

da ponto de captagdo devera haver uma outorga, para cada ponto que ela falte,
\dl ass&m, nao procede a alegacdo de bis in idem.

RS AT TR

”? 'outorga pelo poder publico, independentemente da natureza publica ou
fos* egumtes direitos de uso de recursos hidricos:

l;ao de duas penalidades. ]\lo caso em questdo foram dois os fatos constitutivos do direito
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I -as acumulagdes, as derivagdes ou a captagdo de parcela da dgua existente em um corpo de agua
para consumo final, até para abastecimento publico, ou insumo de processo produtivo; 3

Sendo assim, a tese da defesa de que qualquer uso no referido recurso hidrico esta dispensado de processo dé-
outorga, ndo pode prosperar.

Agiu corretamente o agente autuante, representante da Administracdo Publico no exercicio do poder de policia;
lavrando o auto de infragdo 208441/2015. -

4. Que o auto deve ser anulado porque o agente autuante calculou a multa de maneira errada, sem aplic
de atenuantes alineas “c” e “f”, a que fazia jus o autuado por ser fato de menor gravidade e que i
oferece consequéncias para a saude publica ou meio ambiente; Que o autuado celebrou TAC assinados
o numero 23/2015 realizado antes da autuagdo e por isso deve ser aplicada a atenuante; Que o aut

junta o CAR que lhe da direito de redugdo referente as atenuantes;

Quanto a alegagdo de que'nﬁo foram observadas as atenuantes previstas no art. 68, incisos c¢ e f, da mes
forma, também ndo pode prosperar a alegacdo de que as irregularidades apontadas no Auto de Infracdo siod
menor gravidade, vez que, o proprio Decreto Estadual n? 44.844/2008, art. 83, |, codigo 214 supra<ital
estabeleceu que trata-se de infracdo considerada GRAVE. Diz o inciso C do art. 68:

“c) menor gravidade dos fatos tendo em vista 0os motivos e suas consequéncias para a satde publi
para o meio ambiente e recursos hidricos, hipotese em que ocorrerd a redugdo da multa em trintap
cento;”

Por tal motivo, ndo é admissivel que uma infracdo de natureza grave, prevista em norma ambiental vigente,
ser considerada de menor gravidade, conforme tenta fazer parecer a defesa. Desta forma, ndo é cabi

"o n

aplicacdo da atenuante constante na alinea “c

A atenuante de possuir reserva legal averbada e preservada também ndo pode ser aplicada no presente r'l_
uma vez que, nao foi comprovado pelo autuado que toda a drea de reserva legal do empreendimento se en
devidamente averbada e preservada. Ndo constam entre os documentos a certiddo de imoveis com a pertiné
averbagdo e também ndo existe prova da preservacdo, conforme exigida pela intel.igé'ncia do art. G8.

Assim, também ndo pode ser aplicada a atenuante prevista na alinea “f”:

“f) trata-se de infracdo cometida em por produtor rural em propriedade rural que possuq res
legal devidamente averbada e preservada hipotese em que ocorrera a reducao da multa e
trinta por cento”; '

O CAR desobriga a averbacgdo da reserva legal no registro de imoveis nos termos do art. 31 da lei 20922/&
Contudo, além da reserva legal estar menor que o determinado no art. 25. 1
Art. 25. O proprietario ou possuidor de imadvel rural mantera, com cobertura de vegetagio né
no minimo 20% (vinte por cento) da area total do imavel a titulo de Reserva Legal, sem preji
aplicacdo das normas sobre as APPs, excetuados os casos previstos nesta Lei.
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CAR fls 26 verso ao final, que a area total declarada é de 1.004,0993ha e a drea de reserva legal é
u seja, menor que 20% da area do imovel, também nio trouxe aos autos prova de sua

ne demonstrado ndo se vislumbra a possibilidade de aplicacio das referidas atenuantes
rt. 68, do Decreto Estadual n2 44, 844/2008. '
 celebragio de TAC como indicio de interesse ' do empreendedor para regularizar o

er mais um motivo para a aplicagdo da atenuante, também n3o pode prosperar tal tese.

B
amento das areas de reserva legal;
T }D _ar (o} plso da oficina e galpdo de armazenamento de maquinas e tmplementos agncolas

o relativa de legitimidade e, por conseguinte, admitir prova em contrdrio, o efeito
de mverte o 6nus da prova. Assim, o 0nus de provar que ndo praticou a infracio
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hitorga - Google Chiome

JOANALISE TECKICA CONCLUIDA

Ipoi APTAGAD DE AGUA SUBTERRENEA POS MEKD DE POSO
3 JOHANNES JOSEPHU S BOERHOR ST E OUTRO Praju da ETRL 2018
FAFENDA NOVA EEPERANG A Zeupn FTULKD TERUO YOLHINAGA

Dessa forma, opinamos pela conversio da penalidade de adverténcia em penalidade de multa simples, conformé
estabelece o pardgrafo Unico do art. 58 do Decreto n2 44.844,/2008, no valor de R$1.502,94 (mil quinhentosedo
reais e oitenta e noventa e quatro centavos). ]

Il Conclusdo:
Por todo o exposto, considerando as argumentag¢oes apresentadas pelo autuado e a auséncia de argumen
técnicos e juridicos capazes de descaracterizarem o respectivo Auto de Infracdo, opinamos pela conversi:
adverténcia em multa simples e manutencio das demais penalidades, ou seja, multa simples no valor totdl
R$4.508,82(quatro mil quinhentos e oito reais e oitenta e dois centavos).

Remeta-se o processo administrativo n® 436018/15 a autoridade competente a fim de que aprecie 0 pr
parecer. '

Unai, 02 de fevereiro de 2016.
QUi
Cristina Méyrink Aguiar
Gestora Ambiental - MASP 1.378.542-3
Nucleo Regional de Gestdo de Denuncias e Controle Processual

#TN
De acordo, L{ - :
Daniela Dini% Farig
Superintendente de Atendimento

€ Controle Processua|
MASP 1,182,945-4



imo (a) Senhor (a) Presidente da Fundagio Estadual do Meio Ambiente

INFRACAO N2. 208441/2015
RECURSO ADMINISTRATIVO

1700000219516

Abertura e NS2016 10 36 55
Frpo boe RECURZO ADMINISTRATIVO
Hoed Adw SUPRAM HOROESTE DE MIHAS

Huq it PROTOCOLO-RECEFGED DA SUPRAM
keq o Ext JTOHANNES JOSEPHUS BOEKHORST
Agsante BECURSO ADM AT 2084412015

NNES JOSEPHUS BOEKHORST, brasileiro, empreendedor, portador de RG
F, inscrito no CPF sob o numero 400.389.396-49, com endereco para

e 15 de outubro de 2015 foi lavrado o Auto de Infragdo n® 208441/2015, com
alidade de multa no valor de RS 3.005,08 (trés mil e cinco reais e oito
e do empreendimento Fazenda Nova Esperanca, localizada no municipio de

Carmo, 243, 2° Andar — Sala 207 — Centro — Unai MG - CEP. 38610-000
E-mail: ambiental.jus@gmail.com



Ratifica-se que o Auto de Infragdo ndo preenche os requisitos minimos previstos na
legislacdo vigente, uma vez que em todo o tempo de existéncia do empreendimento, o
autuado sempre primou pela regularidade ambiental, inclusive com regularizagbes aprovadas
e emitidas pelo érgdo, como iremos comprovar com os fatos a seguir e, todos, comprovados
mediante historico e anexos acostados. A aplicagdo da multa, por isso, deve ser
descaracterizada, devendo ser declarada nula ou, no minimo reduzida.

Ressalta-se que tal autuagdo ndo respeitou o principio do contraditério e da ampla
defesa, pois, no momento de embasar legalmente e descrever a infracdo, o agente apenas
descreveu o texto legal do tipo supostamente infringido, além de repetir um dos codigos
infracionais, qual seja o 214 (bis in idem), fato este que ndo respeita o Artigo 31, inciso Il do
Decreto 44.844/08, o que o torna passivel de descaracterizagdo. Sendo vejamos:

Art. 31 - Verificada a ocorréncia de infragdo a legislacdo ambiental ou
de recursos hidricos, sera lavrado auto de infracéio, em trés vias,
destinando-se a primeira ao autuado e as demais a formac@o de
processo administrativo, devendo o instrumento conter:

()

Il - fato constitutivo da infragéo; (grifo nosso)

Outrossim, tal autuacdo ndo respeitou o principio do contraditério e da ampla defesa,
uma vez que in loco foi apresentada a portaria, em anexo, representada pelo Decreto
27.069/1987, que autoriza o empreendedor a usar as dguas do Corrego Vereda do Engenho
Velho em trecho do seu empreendimento no Municipio de Paracatu, pelo prazo de 30 (trinta)

anos, conforme artigos 12 e 32 do Decreto antes citado e acostado a esta defesa
administrativa.

Ademais, ainda no artigo 12, s.1° do mesmo decreto, € caracterizado especificamente
que a autorizacdo de uso das dguas da barragem abrange a captagdo de até 0,194m3/s, o que
o isenta de tal lavratura, afinal tal pardgrafo o autoriza, pelo prazo de trinta anos, a efetuar
quaisquer tipos de captagdo na barragem do empreendimento, o que torna descabida a
autuacao em comento e passivel de cancelamento.

E importante também destacar que o empreendimento teve Licenga de Operagdo LO
n2 193/2005, com validade até o ano de 2009. Tal assertiva tem o intuito de demonstrar que o
empreendimento autuado, sempre primou pela regularidade ambiental.

Ressalta-se que é publico e notério que, naquela época, bem antes das mudancas
ambientais ocorridas a partir de 2012, na pratica, um empreendimento era considerado por
matricula, o que pode ser facilmente comprovado se analisarmos qualquer processo de
regularizagio ambiental anterior a 2011. Levando-se em consideragdo tal fato, e
compreensivel que, quando da nova regularizagdo, que ocorreu no ano de 2014, o
empreendimento, por ser composto por duas matriculas e ter dois herdeiros, procurou se
regularizar com tal pensamento e individualmente, o que foi feito e ratificado pelo orgao
ambiental, originando, inclusive, uma licenga ambiental vdlida até 1° de Dezembro de 2018,
qual seja, a AAF n2 6078/2014. Frise-se aqui que, para ser concedida a AAF, foi levado em
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consideragdo o fato da reserva legal estar registrada no Cadastro Ambiental Rural (CAR), bem
antes da fiscalizagdo, na data de 10 de Outubro de 2014.

Ressalta-se que o outro herdeiro, o Senhor Adrianus Johanes Cornelis Boekhorst, ao
tentar regularizar a outra matricula, foi orientado pela equipe técnica e juridica da SUPRAM
NOR de que a sua matricula deveria ser regularizada junto com a do autuado, visto que,
segundo eles, eram dreas continuas e consideradas um (inico empreendimento. Isto no ano de
2015 e apos emissdo da AAF acima caracterizada. Foi quando os herdeiros protocolaram o
processo de Licenca de Operagdo Corretiva sob o n2 PA COPAM 36430/2014/002/2015, que se
encontra em analise até a data atual. Atentemos ao fato de que, da mesma forma como a
matricula anterior, foi efetivada a averbagdo da reserva junto ao CAR, também bem antes da

fiscalizacdo e em outubro de 2014(em anexo). Salientamos ainda que, quando do protocolo de

processos de Autorizagdo Ambiental de Funcionamento e de quaisquer tipos de Licencas
Ambientais, ha uma andlise, a priori, pela equipe juridica da SUPRAM NOR, da regularidade da
reserva legal para que seja efetuado os protocolos.

Assim, ndo ha que se falar em infracdo por operar sem licenga de operacéo, visto que o
orgao ambiental concedeu a licenga ao empreendedor sem ressalvas, qual seja, a Autorizacdo
Ambiental de Funcionamento supra e somente quando o outro proprietdrio e herdeiro do
empreendimento foi regularizar sua matricula é que o 6rgdo ambiental o orientou a fazer de
forma diferente, o que foi feito imediatamente pelo empreendedor, quando protocolou o
pedido de LOC, acima especificado e em analise.

Ndo € justo que o empreendedor seja penalizado por tentar regularizar-se
ambientalmente e, ainda mais, tendo, em vdrios momentos do histérico do empreendimento,
obedecido as orientagdes do 6rgdo ambiental.

Outra ressalva a ser feita € quanto as atenuantes solicitadas na defesa administrativa e
ndo acatadas pelo 6rgdo ambiental, pois o proprio érgdo ao deferir tanto a AAF quanto o
protocolo da LOC, ndo viu irregularidade nas reservas legais das matriculas, afinal estdo
cadastradas e registradas no CAR e, principalmente, sempre estiveram bem preservadas,
conforme fotos de satélite que estdo a esta também acostadas (HISTORICO DAS RESERVAS E
FOTOS EM ANEXO). Sem mencionar que havia CAR efetuado antes da fiscalizacdo, ao contrério
do mencionado na decisdo do 6rgdo ambiental. E aqui ha uma agravante, uma vez que tal
comentdrio deu a entender que houve prestagdo de informacio falsa do autuado, o que nio
ocorreu, pois haviam sim Cadastros Ambientais registrados anterior a autuagdo, mas o proprio
orgdo fiscalizador e autuador solicitou retificacdo dos mesmos .através de oficio
(OF/SUPRAMNOR/1122/2015), ainda no més de julho e antes da fiscalizagdo, o que foi
prontamente feito e deveria ter sido observado pelos julgadores (técnico e juridico) antes de
expressar que o CAR foi feito apds a fiscalizagdo, mesmo porque, a feitura anterior dos
registros das reservas é suficiente para aplicar a atenuante abaixo grifada, item “f”, do artigo
68 do Decreto 44844/2008, afinal ha lei nova que beneficia o empreendedor em caso de CAR
registrado, pois tal legislagdo é patente ao expressar que nao ha necessidade de averbar em
cartorio, bastando apenas sua inscrigdo e registro no Cadastro Ambiental Rural.

Assim, tal Auto de Infracdo ha que ser descaracterizado, uma vez que durante todo o
tempo, com a primeira licenca ja mencionada e desde 2014, com a AAF deferida pelo 6rgdo,
houve anuéncia do 6rgdo nas regularizagdes e, mesmo que entendam como regularizagGes
erradas, foram autorizadas pela SUPRAMNOR e estavam inclusive em vigor até nova decisdo
que orientou para um novo tipo de regularizacdo, ainda em analise. A AAF emitida pelo érgdo
€ que estaria em vigor até dezembro de 2018 deve ser considerada e a autuacio tem que ser
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declarada descaracterizada, pois, se houve erro, o drgao foi, no minimo, complacente quando
autorizou a sua emissao.

Outrossim, o Auto de Infragdo ndo calculou o valor da multa de forma correta, uma vez
que ndo obedeceu a Resolugdo Conjunta de 2015, em vigor a época, colocando valor abaixo do
estipulado e, ainda, imputando a infragdo prevista no o Artigo 83, Anexo |, Codigo 122, do
Decreto 44.844/08, sem observancia das atenuantes previstas no Decreto supracitado. Ao
errar no valor e a ndo observar as atenuantes abaixo, tal omissdo merece, no minimo, a
descaracterizagdo ef/ou a redugdo do quantum arbitrado em até 50% do valor da multa.
Vejamos:

Art. 68 - Sobre o valor-base da multa serdo aplicadas
circunstancias atenuantes e agravantes, conforme o que se segue:

| - atenuantes:

c) menor gravidade dos fatos tendo em vista os motivos e suas
conseqiiéncias para a saude publica e para o meio ambiente e
recursos hidricos, hipdtese em que ocorrera a reducdo da multa
em trinta por cento;

f) tratar-se de infracdo cometida em por produtor rural em
propriedade rural que possua reserva legal devidamente
averbada e preservada hipdtese em que ocorrerd a redugéio da
multa em até trinta por cento;

A menor gravidade dos fatos pode ser observada uma vez que o empreendimento
tinha Autorizagdes Ambientais de Funcionamento validas até 2018 e, ainda, atualmente, ja ha
processo de licenciamento ambiental em analise, sem falar em TAC assinado com o 6rgdo, o
que ja corrobora a aplicacdo da atenuante em comento.

O empreendedor junta o CAR, mais o histdrico de todo o processo de regularizacdo de
reserva legal, mais as fotos de satélite que acenam para a preservacdo da mesma, o que lhe
garante a redug¢do prevista no item acima, fundamentado nas legislagGes federal e estadual
referente ao Cadastro Ambiental Rural.

Desta forma, ao deixar de aplicar as atenuantes previstas no Decreto 44.844/08, o

auto de infragdo 208441/2015 se demonstra totalmente nulo, sendo passivel de cancelamento
e/ou no minimo reduzido em 50% do valor aplicado.

Dos pedidos

Por todo o exposto, considerando as infundadas caracterizacoes e fundamentagdes
apresentadas pelo agente autuante, requer-se:

1 - seja declarado nulo o Auto de Infragdo n2. 208441/2015, devendo ser o Sr. JOHANNES
JOSEPHUS BOEKHORST ser eximido da penalidade aplicada;
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2 — caso ndo seja declarado nulo o Auto de Infragdo 208441/2015, que sejam aplicadas as
atenuantes do artigo 68 do Decreto antes mencionado, no montante de 50%, conforme
corroborado acima.

3 - Caso seja entendimento de V. senhoria, que o auto de infracdo merece prosperar, requer os
beneficios do §62 do art.16 da Lei n? 7.772, de 8 de setembro de 1980, ou seja conversdo 50%
(cinquenta por cento) do valor da multa em medidas de controle.

Termos em que pede deferimento,

Unai/MG, 05 de Maio de 2016.
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Elzivaldo Oliveira

Advogado
OAB/BA 17.503
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‘ PARECER RECURSO ]
Processo: 436018/15 | Auto de Infragdo: 208441/2015

1. Identificagao

[Autuado: ‘ CNPJ / CPF:
Johannes Josephus Boekhorst 400.389.396-49

2. Discusséo

‘Em 16 de outubro de 2015, atendendo a requisicao do Ministério Piiblico OF 117/2014/22 PJP,
foi lavrado pela Diretoria Regional de Fiscalizagdo, o Auto de Infragao n® 208441/2015, que
contempla a penalidade de ADVERTENCIA com prazo de 90 dias para regularizacao sob
pena de conversao em multa simples no valor de R$1.502,94 e MULTA SIMPLES, no valor
de R$ 3.005,08, em face do autuado, por ter sido constatada a pratica das seguintes

irregularidades, previstas no artigo 84, anexo I, codigos 202 e 214, do Decreto Estadual n°
44.844/2008:

.. 1. Desativar pogo tubular sem efetuar o tamponamento em conformidade com os critérios técnicos
exigidos pelo IGAM, as coordenadas 17°07°'45.8”S e 46°38'18.3"'0;
2. Captar aguas superficiais sem a devida outorga ou-em desconformidade com a mesma &as
coordenadas 17°08°56"S e 46°37'16.8"0;
3. Captar aguas superficiais sem a devida outorga ou em desconformidade com-a mesma as
. coordenadas 17°08'49"S e 46°37'01.9"0.

- O Autuado devidamente notificado por AR recebido dia 22/10/2015 apresentou defesa
tempestlvamente as fls. 18/28.

Em analise a defesa, os argumentos do autuado ndo foram acolhidos, face -a auséncia
plausibilidade juridica que justificassem o acolhimento, tendo em vista que 0 Auto de Infracao
n® 208441 esta em conformidade com os requisitos formais estabelecidos pelo Decreto n°
44.844/2008. Na deciséo, foi convertida a penalidade de adverténcia em muilta simples, no
valor.de R$ 1502,94 (um mil, quinhentos e dois reais e noventa e quatro centavos),
- considerando que o problema identificado, qual seja, o'tamponamento do poco tubular ndo
utilizado, nao foi regularizado na forma e prazo consignado no auto de infragdo. Também
foram mantidas a penalidade de multa simples nos termos do art. 84, inc. Il, codigos 202, 214

€ 214 do'Decreto n® 44.844/08, no valor de R$ 4. 508 82 {quatro mil, quinhentos e oito reais e
OItenta e d0|s centavos).

O autuado foi.cientificado da decisé@o por meio do Oficio n° 1 16/2016 (fls. 33), que foi recebido
em 13 de abril de 2016, conforme AR de fls. 34v.

Em face da decisao administrativa de fls. 32, o-autuado interpds o Recurso Administrativo de
fls. 35-47, protocolado nesta Superintendéncia em 06 de maio de 2016, tempestivamente,
estando apto a analise. Em sintese, em sede recursal, afirma que:

1. O auto de infragdo ndo preenche os requisitos minimos previstos na legislagéo vigente, tendo
_em vista que o recorrente “sempre primou pela regularidade ambiental” (fis. 36)

2. Que o auto néo respeita os principios do contraditério e ampla defesa, por apenas descrever
Olextolegal e por repeti¢do de um dos cd6digos da infragéo (bis in idem), bem como também nédo
leva em consideragdo o Decreto n° 27.069/1987 que auronza o recorrente a realizar capragao no
COrrego Vereda do Engenho Velho, pelo prazo de 30 anos;
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3. Que o empreendimento teve licenga de operagédo (LO n°® 193/2005) com validade até 2009, o
que caracterizaria que o empreendimento “sempre primou pela reqularidade ambiental”; que uma
nova regularizagéo ocorreu no ano de 2014, por meio de AAF, por constar duas matriculas em
nomes de pessoas diversas, que tal ato foi ratificado pelo érgdo ambiental, tendo a AAF n°
6078/2014, validade até 1° de dezembro de 2018, que quando um dos outros herdeiros foi
regularizar a outra matricula, foi informado pelo 6rgdo ambiental que deveria realizar a
regularizagdo conjunta de todas as matriculas que compbem o empreendimento e assim
protocolaram o Processo para obtengéo de Licenga de Operagéo Corretiva sob n° PA COPAM
36430/2014/002/2015, e que neste processo foi analisada a regularidade da reserva legal do
empreendimento por meio da equipe da SUPRAM NOR e que ndo ha que se falar em infragéo
por operar sem licenga;

4. Insurge-se quanto a ndo aplicagéo da atenuante prevista no artigo 68, inciso I, alinea “f" do
Decreto n° 44.844/2008, afirmando a desnecessidade de averbacg&do da reserva legal e que a
mesma se encontra preservada; : '

5. Afirma também a necessidade de aplicagcdo da atenuante prevista na alinea “c” (menor
gravidade dos fatos) e a redugéo do valor da multa aplicada.

Em constlta aos sistemas CAP e SIAM, nao foram localizados registros de infracoes
anteriores em nome do Autuado, habeis a caracterizar remmdenma

Fundamentacgéio:

Os argumentos apresentados no recurso sao desprovidos de qdaisquer fundamentos técnicos
ou juridicos capazes de descaracterizar o auto de infracao em questao, pois foram observadas
todas as especificacoes do art. 31, do Decreto n°® 44.844/2008. Nao obstante tal circunstancia,
consideramos oportuno tecer as consideragoes a seguir:

Quanto as alegagoes do recorrente de que o Auto de Infracdo nao preenche os requisitos legais
e de que a autuagao nao respeitou o contraditorio e a ampla defesa, uma vez que no momento
de embasar legalmente e descrever a infracao o agente apenas descreveu o texto legal do tipo
infringido, nao possuem amparo legal e viabilidade juridica para serem acatados.

No Estado de Minas Gerais, as normas referentes a tipificacéo e classificacao de infracdes as
normas de protecao ao mejo ambiente, bem como os procedimentos administrativos de
fiscalizacao e aplicacéao das penalidades, estao devidamente estabelecidas pelo Decreto
Estadual n°® 44.844/2008. :

Ao contrario do alegado na defesa, o procedimento.de lavratura e analise do Auto de Infracao
assegura a ampla defesa e o contraditério, bem como concede prazos para apresentacao de
defesa e recurso, oportunidade em que sao analisadas as argumentagées e provas
apresentadas pelo autuado, tudo em plena consonancia com os principios constitucionais
supracitados.

Assim, nao ha que se falar em qualquer tipo de vicio formal ou material na lavratura do Auto
de Infracao em apreco, uma vez que a mesma se deu em expresso acatamento as
determinacoes contidas no Decreto Estadual n° 44.844/2008, que rege a matéria em nivel
estadual, possuindo todos os requisitos de validade previstos nos artigos 27 e 31, ambos do
Decreto Estadual supracitado, inclusive, sendo devida e claramente descrito o fato constitutivo
da infracao, como pode ser observado pelo Auto de Fiscalizagao n°® 33275/2015 e no Auto de
Infragao n® 208441/2015. -
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Quanto a alegacao de que o agente autuante repetiu o codigo 214 (bis in idem), também é
argumento que nao encontra sustentagao em base fatica, pois conforme se observa do Auto
de Infracdo n° 208441/2015 que o Recorrente possui duas captacdes irregulares, uma na
coordenada 717°08°56"’S e 46°37°16.87’0 e outra na coordenada 77°08'49"'S e 46°37°01.9"0,
que sao captacoes em barramento sobre o Cérrego Engenho Velho.

O Recorrente apresentou o Decreto n°® 2.7069/1987 como documento autorizativo para as
referidas captacoes feitas em barramento. Vejamos 0 teor do citado decreto autorizativo
apresentado pelo autuado:

Art. 2° as aguas, cuja autorizagédo de uso constitui objeto deste decreto, destinam-se a irrigagdo
agricola pelos beneficiarics, proprietarios da Fazenda Nova Esperanca, situada no Municipio de
Paracatu, sendo as coordenadas geogréficas do ponto de captacdo a latitude 17°12’ e
longitude 46°32°.

Conforme se 1& as fls. 5 no auto de Fiscalizacao item 7, os pontos de captacao utilizados pelo
outorgado estao nas coordenadas 717°08'56"'S e 46°37'16.8"W e 17°08'49"S e 46°37°01.9"W.
Sao realizadas em barramento sobre o Cdrrego Engenho Velho, regido Vereda do Curral .
queimado, onde em um dos pontos tem-se instalado um motor de 60 cavalos (cv) e em outro
um motor de 100cv.

Sao pontos completamente diferentes dos autorizados no decreto e nao estio respaldados
por nenhuma outorga. Sendo assim, existem dois pontos irregulares para captagao em
barramento nao outorgado.

Sendo assim, nao procede a alegacao do autuado que houve bis in idem. O bis in idem é a
utilizacao do mesmo fato constitutivo para aplicacao de duas penalidades. No caso em
questao foram dois os fatos constitutivos do direito da Administracao Publica dé autuar com
base no art. 84, codigo 214 do Decreto n° 44.844/2008.

Codigo 214

Descrfgéo da Infragdo: Captar ou derivar 4gua superficial sem a devida outorga ou em
desconformidade com a mesma.

Classificagdo: Grave

Penalidade: Multa simples

Outras Cominagées: A multa simples poderé ser aplicada isoladamente ou cumulativamente
com as seguintes penalidades: '

1 Embargo ou suspensdo de obras ou atividades

2 Pena restritiva de direito (Cancelamento da Portaria de Qutorga).

Foram dois os pontos de captacdo sem outorga, e para cada captacéo corresponde uma
coordenada diferente, portanto, duas condutas em desconformidade com a lei. Da mesma
forma que para cada ponto de captacao devera haver uma outorga, para cada ponto que ela
falte devera haver autuacéo. Sendo assim, ndo procede a alegacéo de bis in idem veiculada
pelo Recorrente.

Conforme se depreende da andlise da lei 13.199/1999, que disciplina o uso dos Recursos
Hidricos, temos a seguinte determinacao: .

Art. 18 - Sao sujeitos a outorga pelo poder ptblico, independentemente da natureza publica
ou privada dos usuarios, 0s seguintes direitos de uso de recursos hidricos:
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| — as acumulacgoes, as derivacdes ou a captagado de parcela da dgua existente em um corpo
de agua para consumo final, até para abastecimento publico, ou insumo de processo produtivo;

Sendo assim, a tese da defesa de que qualquer uso no referido recurso hidrico esta
dispensado de processo de outorga ndao pode prosperar. Agiu corretamente o agente
autuante, representante da Administragdo Publico no exercicio do poder de policia, lavrando
o Auto de Infracao n° 208441/2015.

Quanto a alegacgao de que o empreendimento teve licenca de operacao (LO n°® 193/2005) com
validade até 2009, o que caracterizaria que o empreendimento “sempre primou pela
regularidade ambiental”’; que uma-nova regularizagé&o ocorreu no ano de 2014, inicialmente,
por meio da AAF n® 6078/2014, com validade até 1° de dezembro de 2018; bem como de que
existe processo para obtencdo de Licenca de Operacao. Corretiva sob n°® PA COPAM
36430/2014/002/2015, em curso, nao havendo que se falar em infragdo por operar sem
licenca, também é argumento que nao prospera diante da autuacao em andlise.

O presente Auto de Infracdo n°® 208441/2015 nao traz autuacdo por “operar sem licenga”,
razao pela qual, 0 argumento nao é cabivel em grau de recurso, por ndo ser matéria de analise
no presente processo administrativo.

Quanto a alegacao de que o auto deve ser anulado porque o agente autuante calculou a multa
de maneira errada, sem aplicagdo de atenuantes alineas “c” e “f’, do inciso | do artigo 68 do
Decreto n® 44.844/2008. Também néao ha dados faticos e juridicos, capazes de sustentar a
aplicagao das atenuantes. Vejamos o teor de cada uma delas:

‘c) menor gravidade dos fatos tendo em vista os motivos e suas consequéncias para a saude
publica e para o meio ambiente e recursos hidricos, h.'potese em que ocorrerd a reducéo da
multa em trinta por cenfo
A alinea “c” & inaplicavel ao caso em analise tendo em vista que as irregularidades apontadas
no Auto de Infracdo naq sao de menor gravidade, vez que, o proprio Decreto Estadual n°
44.844/2008, art. 83, |, codigo 214 supracitado, estabeleceu que se trata de infracao
considerada GRAVE. |

Por tal motivo, ndo é admissivel que uma infraqéo de natureza grave, prevista em norma
ambiental vigente, possa ser considerada de menor gravidade, ndo sendo cablvel a aplicacao

“ . n

da atenuante constante da alinea “c”.

“f) trata-se de infragdo cometida em por produtor rural em propriedade rural que possua reserva
legal devidamente averbada e preservada hipotese em que ocorreré a redugdo da multa em até
trinta por cento”;

Quanto a atenuante de possuir reserva legal, descrita na alinea “f” supracitada, por literalidade
da norma a reserva deve estar averbada e preservada, sendo requisitos que se
complementam e, notadamente, nao sao aplicaveis a este caso, uma vez que nao foi
comprovado pelo autuado que toda a area de reserva legal do empreendimento se encontra
devidamente averbada e preservada. Nao constam entre os documentos a certidao de
imoveis com a pertinente averbagao e também nao existe prova da preservagao, conforme
exigida pela inteligéncia do art. 68. Assim, também nao pode ser aplicada a atenuante prevista
na alinea “f".
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Destarte, conforme demonstrado, nao se vislumbra a possibilidade de aplicacao das referidas
atenuantes relacionadas no art. 68, do Decreto Estadual n® 44.844/2008 e por consequéncia,
nao ha qualquer erro de calculo nas multas aplicadas, estando estas plenamente adequadas e
legalmente estabelecidas, conforme a natureza da infracao praticada.

Diante do exposto, nao ha que se falar em qualquer tipo de vicio formal ou material na
lavratura do Auto de Infracdo em apreco, uma vez que a mesma se deu em expresso
acatamento as determinacdes contidas no Decreto Estadual n® 44.844/2008, que rege a
matéria em nivel estadual.

Ademais, vale mencionar que, dentre os Principios da Administracéo Publica, esta elencado
o0 da Presuncao de Legitimidade, segundo o qual todo ato emanado da Administracdo Publica
encontra-se inseparavelmente ligado a Lei, que Ihe da o necessario suporte de validade.

- Como ¢ sabido, a presungdo de legitimidade ostenta a prerrogativa juris tantum de fazer
prevalecer a sua_pretensdo até prova em contrario, pois se supde legais e verdadeiros os
fatos alegados pela Administracao Publica durante a execugao de suas atividades
aclmumstratwas

Por se tratar de presungao relativa de |a,g|t1m|dade e, por conseguinte, admitir prova em
contrario, o efeito pratico de tal presuncco é o de inverte o dnus da prova. Assim, o dnus de
. provar que nao praticou a infracéo verificada, constatada pelo 6rgao ambiental, compete ao
Autuado.

4. Parecer Conclusivo

Por todo o exposto, considerando as argumentacdes apresentadas pelo recorrente e a
auséncia de argumentos técnicos e juridicos capazes de descaracterizar o respectivo Auto de
Infrac&o, remetemos os presentes autos ao Conselho Estadual de Recursos Hidricos — CERH,
nos iermos do artigo 73, paragrafo inico, do Decreto Estadual n® 47.042/20186, sugerindo a
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